Das Ludwig-Meyn-Gymnasium 1933-1998: Eine
nationalsozialistische Schule und ihre fehlende
Aufarbeitung der eigenen NS-Vergangenheit

Dr. S6nke Zankel

Man sieht eine gehisste Hakenkreuzfahne. Auf dem Platz vor dem Gebéude ist
ein Rednerpult aufgebaut, auch hier eine Hakenkreuzfahne. Stramm stehen
Hitlerjungen und horen anscheinend dem Redner zu. In dessen Néhe befinden
sich mehrere Erwachsene, einer von ihnen streckt den rechten Arm heraus. Es
ist offensichtlich: Hier begeht eine Institution eine nationalsozialistische
Feierlichkeit.

Es ist die Ludwig-Meyn-Schule (LMS) in Uetersen, die vor einigen Jahren ins
Ludwig-Meyn-Gymnasium umbenannt wurde. Die Fotografie vermittelt den
Eindruck, dass es sich bei der LMS nicht gerade um einen Hort der Opposition
gegen den Nationalsozialismus gehandelt hat. Vielmehr entsteht die Vermu-
tung, dass hier dem Nationalsozialismus gehuldigt wurde.

Unsere Sicht auf Politik, auf die Welt und letztlich auf die jiingere Geschichte
ist hdufig von Fotografien geprigt. Sie 16sen Emotionen aus, die oft vergessen
lassen, was eine Fotografie wirklich ist, ndmlich eine Momentaufnahme. Diese
Fotografie zeigt eine Sekunde wahrend der zwolf Jahre der nationalsozialisti-
schen Herrschatft.

Versucht man zu erfassen,
wie es in der LMS wihrend
der Zeit des Nationalsozia-
lismus aussah, braucht es
mehr als eine solche Mo-
mentaufnahme. In diesem
Beitrag soll untersucht wer-
den, ob der Eindruck, den
diese Fotografie erweckt,
zutreffend ist. Folglich ist
hier zu untersuchen: Inwie-
fern lasst sich die Ludwig-
Meyn-Schule in den Jahren

Ludwig-Meyn-Schule im
Nationalsozialismus
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1933-1945 als nationalsozialistische Schule bezeichnen? Zugleich wird danach
zu fragen sein, wie die LMS ihre eigene NS-Vergangenheit in der Zeit nach
1945 darstellte.

Die Quellenlage ist im Vergleich zu anderen Schule nicht sonderlich gut. Im
Schularchiv findet sich kaum etwas Zeitgendssisches. Alte Klassenarbeiten
sind ebenso verschwunden wie etwaige Dokumente der Schulleitung. Es ist
offensichtlich, dass Akten vernichtet wurden. Nach dem Krieg vermutlich mit
dem Motiv, sich der eigenen Vergangenheit zu entledigen, spater dann wohl aus
fehlendem Geschichtsbewusstsein des Kollegiums und der Schulleitung.! Die
Stadt Uetersen hat hier offensichtlich auch nicht viel zu bieten, obwohl das
heute nur vermutet werden kann, da sie noch immer nicht tiber ein Stadtarchiv
verfligt, obwohl sie dazu gesetzlich verpflichtet ist.

Dennoch wurden in den letzten Jahren mehrere Quellenbestinde entdeckt und
konnen hier zur Beantwortung der ersten Leitfrage herangezogen werden.
Zentral sind zweifellos die Personalakten zu den beiden Schulleitern Bernhard
Pein und Hinrich Apfeld, die im Landesarchiv Schleswig und im Bundesarchiv
Berlin aufgefunden wurden. Sie geben lediglich iiber das Fithrungspersonal der
Schule Auskunft und lassen nur bedingt Riickschliisse auf die Einstellung aller
Lehrkrifte der Schule sowie deren Unterricht zu.

Das Lehrpersonal hinsichtlich politischer Einstellungen zu erfassen, ist keine
leichte Aufgabe. Einen moglichen Zugang bietet die Priiffung der
Mitgliedschaften in den NS-Vereinigungen. Diese kdnnen einerseits iiber
Bestdnde des Bundesarchivs erfasst werden, wo die - nicht vollstindig -
iiberlieferten Akten der NSDAP-Mitgliedschaften lagern. Andererseits wurden
hierfiir Entnazifizierungsakten herangezogen, die im Landesarchiv Schleswig
liegen.

Fir Fragen, die die Institution betreffen, ist eine kiirzlich im Bundesarchiv
gefundene Akte zur LMS von Bedeutung. Wieder aufgefunden wurden die
Jahresberichte der LMS,? die von den Schulleitern aus der Weimarer- und der
NS-Zeit verfasst wurden. Sie geben einen Uberblick iiber die Titigkeiten an
der Schule. Auch wenn sie bisweilen nur stichwortartig das Geschehene be-
schreiben, ermoglichen diese Berichte dennoch einen Blick in das Innenleben
der Schule wihrend der NS-Zeit. Dariiber hinaus liegen noch manche Werke
aus der damaligen Schulbiicherei vor, die in diese Arbeit ebenso eingeflossen
sind. Zeitzeugenberichte und private Nachldsse wurden fiir diesen Beitrag auch
ausgewertet. Letztlich war die Schule auch Thema in der lokalen Zeitung, den
Uetersener Nachrichten. Der Forschungsstand zum Thema ist sehr {ibersicht-
lich, da hinsichtlich der Darstellung der LMS wihrend des Nationalsozialismus
kaum Arbeiten vorliegen. Die meisten stammen aus der Schule selbst.*
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Im folgenden ersten Teil wird die LMS in der NS-Zeit beleuchtet, dabei zuerst
die beiden Schulleiter, dann das Lehrerkollegium sowie die Schiilerschaft und
deren politische Bedeutung fiir Uetersen und die Umgebung. Im zweiten Teil
geht es um die Darstellung dieser Zeit durch die Schule nach 1945. Ergénzend
hierzu wird dargestellt, wie die NS-Vergangenheit der Rektoren in deren
Familien dargestellt wird.

Die Ludwig-Meyn-Schule im Nationalsozialismus

Die Schulleiter

Die Ludwig-Meyn-Schule wurde 1923 gegriindet, zuvor war sie eine
Ausbildungsstitte fiir Lehrer. 1927 {ibernahm Bernhard Pein’ die Leitung der
Schule. In einer Stellungnahme des Landrats heiflt es iiber Pein vor dessen
Berufung: Studienrat Pein ist von Anfang an die eigentliche Seele und
treibende Kraft der Anstalt gewesen. In seinem englischen Unterricht erzielte
er ungewohnliche Erfolge. Noch wichtiger aber ist seine erzieherische
Wirksamkeit.®

Er hatte aber nicht nur pddagogische Begabungen, sondern war offensichtlich
auch vor 1933 vom Nationalsozialismus {iiberzeugt, wurde er doch am
1. August 1932, am Tag nach der Reichstagswahl, Mitglied in der Partei. Seit
September 1932 trat er in der Uetersener Ortsgruppe als politischer Redner bei
SA-Schulungen auf. Nach den Wahlen im Mirz 1933 wurde er
Stadtverordnetenvorsteher, in der SS war er seit 1936 Hauptsturmfiihrer, spéter
dort Sturmbannfiihrer.” Pein brachte die LMS nach der Machtiibernahme der
Nationalsozialisten schnell auf Kurs. Bereits im September 1933 konnte er
berichten, dass die ganze Schiilerschaft des Heimes in der Hitlerjugend steht®
und auch die ortliche Fiihrung der HJ innehabe. Mit dem Heimleiter war Pein
hingegen nicht einverstanden, auch weil dieser der nationalsozialistischen
Bewegung nicht gerade freundlich gegeniiber stehe. Pein wollte, dass der
Verantwortliche fiir das Heim selbstverstindlich der S.4A angehéren miisse.”

Peins politische Uberzeugung wird auch daran deutlich, dass er bereits im
Januar 1934 die kommissarische Leitung der spéteren Nationalpolitischen
Erziehungsanstalt (Napola) in Berlin Spandau iibernahm. Die Napolas waren
nationalsozialistische Elite-Internate, deren Ziel es war, eine Fithrungsschicht
auszubilden, die die NS-Ideologie verinnerlichte und dem Fiihrer bedingungs-
los gehorchte.!® Dass Pein fiir diese Aufgabe die richtige Person war, namlich
ein zutiefst iiberzeugter Nationalsozialist, wird an einem Vortrag deutlich, den
er - wenn auch einige Jahre spéter - hielt und der den Titel hatte: Der deutsche
Lehrer und Erzieher als pddagogischer Offizier. Dort ist von den Ewigkeits-
werte[n] der Rasse die Rede, von vdlkischer Zersetzung, von deutscher
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Rassenseele und von Hitlers geniale[r] Neuschopfung des Wortes ,, Volk* auf
rassischer Grundlage.'' Peins Nachfolger an der LMS wurde Hinrich Apfeld,
dem Ende 1933 die Aufgabe kommissarisch iibertragen wurde.'? Es wird kein
Zufall gewesen sein, dass man diese Wahl traf. Ziel der nationalsozialistischen
Bildungspolitik war es von Beginn an, Fiithrungsposten nur mit Regimetreuen
zu besetzen. Dass Apfeld ein solcher war, ist u. a. dem Bericht des
Oberschulrats Dr. Schmidt zu entnehmen, den dieser im September 1934 {iber
Apfelds Bewdhrung im Amt verfasste. Schmidt sah Apfeld fiir die Aufgabe
seiner ganzen Personlichkeit nach hervorragend geeignet, sei er doch ein echt
soldatischer Mensch'3. Positiv wird hervorgehoben, dass das von Pein
angesprochene Problem mit der Heimschule durch Apfeld angegangen worden
sei: Er habe selbst die Leitung tibernommen und in engster Verbundenheit mit
den Zoglingen [...] den neuen Geist in echt nationalsozialistischem Sinne
gepflegt. So habe er das Fiihrerprinzip durchgesetzt.'*

Demokratische Strukturen im Rahmen der Schiilerselbstorganisation wurden
damit zerschlagen. Apfeld selbst schreibt dazu in seinem Jahresbericht: Die
bisherige Schiilerselbstverwaltung wurde abgelost durch das Fiihrerprinzip.
Dem Heimleiter wurde neben der Verwaltung des Schiilerheims auch die
erzieherische Aufgabe iibertragen. In engster Zusammenarbeit mit der Hitler-
Jugend wurden ihm bewdhrte Schiiler als Unterfiihrer zur Seite gestellt. |...]
Das Heim hat sich zur Aufgabe gestellt, die aus allen Schichten der
Bevolkerung kommenden deutschen Jungen durch straffe Zucht und Ordnung,
durch Sport und Spiel, durch edlen Wettstreit, durch gemeinsame Heim- und
Unterhaltungsabende zu einem Gemeinschafisleben zu fiihren, dessen Frucht

SchiefSiibungen an der Ludwig-Meyn-Schule
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die Gemeinschaft selbst ist. Selbstlosigkeit, Opfersinn, Pflichtbewusstsein,
Verantwortungs- u. Dienstfreudigkeit werden daher in hohem Mafle verlangt
und gefordert."

Apfeld wirkte in die Schule hinein, versuchte sie zu gestalten. Am Beginn der
NS-Zeit wurden Arbeitsgemeinschaften eingerichtet, die eine klare
ideologische Ausrichtung hatten. Als Beispiel sei im Schuljahr 1934/34 die
Arbeitsgemeinschaft Biologie genannt, in der man sich mit Vererbung
beschiftigte - aber nicht im heutigen neutralen Sinne -, in der AG Rassenkunde
ging es um Geschichte als Rassenschicksal'®. 1935/36 wurde in dieser AG das
Thema Der Bolschevismus behandelt. Im selben Schuljahr beschiftigte man
sich in der Arbeitsgemeinschaft Englisch mit dem Englischen Faschismus und
in der des Faches Philosophie mit der Volkisch-politischen Anthropologie des
NS-Erziehungswissenschaftlers Ernst Krieck.'” Hierzu passt auch eine Rede,
die Apfeld im Mérz 1943 vor den LMS-Schiilern hielt. Dort fiihrte er suggestiv
gegentiber den Schiilern aus, ihnen sei es zur Gewissheit geworden, dass die
Reinhaltung des Blutes die heilige Verpflichtung fiir jeden Deutschen ist.'8 Die
iiberlieferten Bestdnde der Schulbiicherei bestitigen die antisemitische
Ausrichtung ebenso. So finden sich dort Werke von Hans Friedrich Karl Giin-
ther, Professor filir Rassenkunde, genannt Rassen-Giinther.'® Auch rassenkund-
liches Bildmaterial der SS ist dort tiberliefert.?°

Die militérische Ausbildung war fiir Apfeld von Beginn an selbstverstandlich.
So heifit es in einem Gutachten {iber Apfeld: Besondere Aufmerksamkeit wen-
det Apfeld der Pflege des Wehrsports zu, den er in ausgiebigen praktischen
Geldndeiibungen, aber auch in einer von ihm eingefiihrten und personlich ge-
leiteten wehrkundlichen Arbeitsgemeinschaft mit den Schiilern der beiden

| K. TR
Hinrich Apfeld und Schiiler
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Primen personlich betreibt.?' Dass der Wehrsport an der von Apfeld geleiteten
Schule eine groBe Rolle spielte, wird sowohl durch einige tberlieferte Foto-
grafien deutlich als auch in den Jahresberichten. Diese zeigen, dass bereits im
Sommer 1933 die Schule neu ausgerichtet wurde. Es wurde eine freiwillige
Arbeitsgemeinschaft eingefiihrt, mit den Themen Schiesslehre, Kleinkaliber-
schiessen, Geldnde- u. Kartenkunde u. ihre mathematischen Grundlagen.*

Die politische Zielsetzung dieser Erziehung liegt auf der Hand. Im Kleinen
wurde die NS-Ideologie vermittelt und gelebt: Fiihrerprinzip, Antisemitismus
und die Vorbereitung auf den Kampf um den Lebensraum im Osten. Eine
Aufgabe im schriftlichen Abitur aus dem Jahre 1940 unterstreicht, wohin diese
militdrische Erziehung ab dem Jahre 1933 fiihren sollte. Dort hatten sich die
Schiilerinnen und Schiiler dieser Aufgabe zu widmen: Wie stellt sich in dem
Feldzug der 18 Tage [SZ: Krieg gegen Polen] und in seiner Vorgeschichte die
Aufbau- und Erziehungsarbeit des Nationalsozialismus dar?* Die LMS ver-
suchte also frith, die Schiilerinnen und Schiiler nationalsozialistisch zu indok-
trinieren. Dafiir gab es neben den Arbeitsgemeinschaften noch weitere auf3er-
unterrichtliche Angebote. So fand beispielsweise eine Schulfeier zum dritten
Jahrestag der nationalsozialistischen Machtergreifung®* statt oder es wurden
nationalsozialistisch-antisemitische Propagandafilme angesechen wie Hans
Westmar?> Dartiber hinaus kooperierte man eng mit der Universititsgesell-
schaft der Christina-Albrechts-Universitéit zu Kiel. Apfeld gelang es sogar, den
Jura-Professor und iiberzeugten Nationalsozialisten Paul Ritterbusch als Vortra-
genden zu gewinnen, unmittelbar bevor er Rektor der Kieler Universitit wurde.
Er referierte zum Thema: Diktatur und Fiihrerstaat - eine Auseinandersetzung
mit der westeuropdischen Demokratie.?® Solche Vortrdge an die Schule zu ho-
len, war sicher keine Pflicht, sondern das Produkt politischer Uberzeugungen.

Apfeld sah sein Wirken im NS-Sinne aber nicht auf die LMS beschrénkt, er
versuchte seine nationalsozialistische Arbeit in der Schule mit der im Umkreis
zu verbinden. So heiflt es in dem genannten Gutachten iiber ithn: Durch die
Schaffung einer Theatergruppe unter den Schiilern, die er in Verbindung mit
der H. J. und dem Schulorchester bei Veranstaltungen der Partei, der SA und
bei Volksabenden auf den Dorfern einsetzt, fordert er die Verbindung mit dem
gesamten Volke und trdgt Sorge, dafs nur wertvolles deutsches Bildungsgut
tibermittelt wird.*’ Dies wird durch die von Apfeld verfassten Jahresberichte
der Schule bestitigt. Beispielsweise wirkte das Orchester und die Spielschar
der Schule im Dezember 1935 beim Bunten Abend der NSDAP in Uetersen
mit?® oder der Chor im Dezember 1934 bei der Braunen Messe in Tornesch.?
Dabei fungierte das Schiilerheim als Ort, an dem die nationalsozialistische
Jugend aktiv war. So gab es dort im Jahre 1934 einen Heimabend mit
Darbietungen und Vorfiihrungen unter Beteiligung von Vertretern der Partei,
der Gemeinde, der H.-J. Hinrich Apfeld betonte in dem Jahresbericht auch
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seinen eigenen Beitrag: Der Direktor machte grundlegende Ausfiihrungen iiber
die Erziehung im Dritten Reich.’® Es verwundert nicht, dass sich auch die
Schiiler mit der Zusammenarbeit von LMS und HJ in einer Klassenarbeit
auseinandersetzen mussten, das Thema lautete: In welcher Weise konnen
Schule und Hitler-Jugend nutzbringend zusammenwirken?3!

Das Schiilerheim — heute ist das Gebédude ein Teil des Oberstufentrakts —
erhielt im Mai 1938 besondere Aufmerksamkeit, als dessen Erweiterung
eingeweiht wurde. In Apfelds Jahresbericht ist zu lesen, dass lokale
nationalsozialistische Politiker anwesend waren, so Biirgermeister Ddlling,
Landrat Duvigneau und der Ortsgruppenleiter der NSDAP. Weiter heif3t es dort:
Der Landrat iiberreichte dem Heim ein Bild des Fiihrers und zwar ein Oldruck
nach dem Gemdlde von Exner. Der Biirgermeister iiberreichte ein Bild des
Generalfeldmarschalls Goring. Auferdem sprachen der Direktor und der
Ortsgruppenleiter.

Im Rahmen des Nationalsozialistischen Lehrerbunds (NSLB) war die Schule
ebenfalls titig, so fand 1938 an der LMS eine Geschichtstagung des NSLB
statt.?®> Zudem wirkte Apfeld auBerhalb der Schule, so das Gutachten {iber
Apfeld, anregend im Nationalsozialistischen Lehrerbund durch Vortrige und
Zusammenarbeit mit den Lehrern der Volks- und Mittelschule. [...] In der SA.
hat er [...] als Ausbilder eines Trupps und spdter als stellv. Sturmfiihrer |...]
Dienst getan und auflerdem in verschiedenen Stiirmen und Fachschaften
Vortrige iiber Sinn und Wesen des 19. und 20. Jahrhunderts gehalten.>* An
dieser nationalsozialistischen Einschitzung Apfelds édnderte sich auch im Laufe
der NS-Zeit nichts. Als kurz vor dem Ende des Krieges geplant wurde, dass die
LMS fiir die Heranbildung des aktiven Olffiziers- und Fiihrernachwuchses des
Heeres und der Waffen-SS herangezogen werden’® sollte, besprachen bei einer
Ortsbegehung an der LMS u. a. der Oberschulrat Dr. Schmidt, der Regierungs-
direktor Ruge und Apfeld diese Frage. Man kam nicht nur zu dem Ergebnis,
dass die Schule dafiir geeignet sei, sondern auch Apfeld selbst. Ruge schrieb:
Apfeld erscheint als besonders geeignet fiir die Leitung dieser Lehrginge fiir
Offiziersanwdrter,’® wohlgemerkt auch der der Waffen-SS.

Das riickblickende Urteil mehrerer Kollegen passt zu den Quellen aus der Zeit
vor 1945. So nannte beispielsweise der Studienrat Johann Hansen Apfeld
riickblickend einen fanatische[n] Nationalsozialist[en]*’. Sein Kollege Hans
Eggers spricht von der radikalen nationalsozialistischen Haltung Apfelds, die
er in und auch ausserhalb der Schule in z. T. hetzerischen Reden bekundete.>®
Im Riickblick des ehemaligen Schiilers Hans-Herbert Henningsen hatte Apfeld
nicht nur eine grofle Ausstrahlung, sondern war auch ein /50%iger National-
sozialist, der noch im Mérz oder April 1945 die Schiiler aufgefordert habe, sich
fir das Vaterland zu opfern. Die Hitler-Jungen missten bis zum letzten
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Lehrer an der LMS und ausgewiihlte NS-Mitgliedschaften

NSDAP SA SS NSV
Pein, Bernhard 01.08.1932 1932-1935 1936 Ja
Apfeld, Hinrich 01.05.1937 05.07.1933 Ja
Gloyer, Dr. Hans Emil ~ 01.05.1937 11.1933 01.06.1934
Behrmann, Ernst 01.05.1937 1.11.33-7.1936 1938

8.1933

Behrmann, Wilhelm 1938 7.1933-8.1933  (Allgemeine SS) 1.1938
Brandenburg, Hans 01.05.1937 1935
Eggers, Hans 01.05.1933 01.02.1937
Hansen, Johann 1936
Kike, Karl 01.05.1937 Ja
Meyer, Friedrich Henning Ja
Schaack, Hans 1937 1933 1934
Wagner, Dr. Johannes 1937 01.08.1933

Nachgewiesene Mitgliedschaften durch Entnazifizierungsakten, Personalakten sowie die
NSDAP-Zentralkartei. Die Daten entsprechen den Eintrittsdaten. Es sind nicht alle nachge-
wiesenen Mitgliedschaften genannt. Auf Grund von sehr gut moglichen Falschaussagen im
Rahmen der Entnazifizierung kann die Auflistung unvollstédndig sein.

Blutstropfen fiir das Vaterland kdmpfen. Einige Schiiler hétten sich daher frei-
willig fiir den Kampf gemeldet.?® Bestitigt wird dies auch durch eine Aussage
des Studienrates Wagner, der nach 1945 angab, dass Apfeld auch noch wéhrend
der letzten Tage des Krieges in einer Rede vor den Schiilern zum Durchhalten
aufgefordert habe.*0

Die Lehrkriifte

Das Personal am LMG bestand in der NS-Zeit zum einen aus verbeamteten
Studienrdten, zum anderen aus Referendaren, Personen mit Zeitvertragen und
Lehrerinnen fiir die Bereiche Technik u. a. Insgesamt waren knapp 80 Personen
wihrend dieser Zeit an der LMS im Bereich der Lehre titig, der iiberwiegende
Teil aber nur kurzfristig. Der Kern des Personal ldsst sich auf die
Hauptamtlichen ohne Zeitvertrag begrenzen, auf Grund der Bedeutung lassen
sich auch noch die Leiter des Schiilerheims hinzuziehen, somit bleiben zwolf
Personen aus dem Stammpersonal.

Die Mitgliedschaften in den NS-Gliederungen sind ein Indiz fiir deren
politische Uberzeugung, dazu kommen noch Aspekte wie die Frage, ob jeweils
eine filhrende Position in einer NS-Vereinigung eingenommen wurde. Zu allen
zwolf Personen konnten Akten aufgefunden werden, entweder in der NSDAP-
Zentralkartei, in Personalakten oder im Bestand der Entnazifzierungsakten.
Letztere sind aus quellenkritischer Sicht z. T. mit groBer Vorsicht zu bewerten,
selten wurde wohl so viel gelogen wie hier.*! Mehr Glauben als den

236



NSLB Funktionen

Pein Ja SS-Sturmbannfiihrer
Apfeld Ja Obertruppfiihrer SA-Reserve
Gloyer Ja SA-Scharfiihrer seit 1938

Behrmann, E. 1936

Behrmann, W.  Sommer 1933 SS-Unterscharfiihrer, ab 11.44 Zugfiihrer im Volkssturm
Brandenburg 01.08.1933

Eggers 01.11.1933 Blockleiter der NSDAP ab 1937
Hansen 1937 VDA-Schulbeauftragter

Meyer SA-Truppfiihrer ab 1942
Wagner NSKK-Rottenfiihrer

Bescheinigungen, dass die jeweiligen Personen, um die es ging, keine
Nationalsozialisten waren, ist den eigenen Angaben der Personen zu schenken,
die sie tber ihre Mitgliedschaften machten. Diese waren fiir die Behdrden
leichter nachzupriifen, entsprechende Falschaussagen standen zudem unter
Strafe. Gleichwohl waren auch hier Falschaussagen moglich, Mitgliedschaften
wurden teilweise verschwiegen.

Schaut man sich die Akten der beiden Hauptverantwortlichen fiir das
Schiilerheim an, Wilhelm und Ernst Behrmann, dann wird auch deren
politische Uberzeugung deutlich. Wilhelm Behrmann, der im Sommer 1933 in
die SS eingetreten war und hier 1944 Unterscharfiihrer wurde, stand
offensichtlich schon vor 1933 weit rechts. So ist in einer Bestitigung der
Gauleitung aus dem Jahre 1935 {iber ihn zu lesen, dass er zwar kein
Parteimitglied sei, dies wurde er erst im November 1938 und damit im Monat
der ,, Reichskristallnacht®, aber er habe etwa von den Jahren 1927/28 an stets
Meinungen und Auffassungen vertreten [...], die mit der nationalsozialistischen
Idee iibereinstimmten. Er hat eine vilkische Auffassung auch in der
Studentenschaft stets offen bekannt.*? Uber seine politische Arbeit mit der
Jugend heillt es 1937: Seine Hauptstirke liegt auf dem Gebiet der
weltanschaulich-politischen Schulung. Zu den ihm anvertrauten Jungen stand
er in einem guten kameradschafilichen Verhdlinis [...].** Der Entnazifizie-
rungsausschuss, in dem u. a. der NS-Verfolgte Victor Andersen saf3, kam zum
Schluss, dass Behrmann zusammen mit anderen Studienrdten der Anstalt von
Anfang an seine Schiiler nationalsozialistisch erzogen hat.**

Eine Notiz in der Entnazifizierungsakte von Wilhelm Behrmann gibt zudem
einen seltenen Einblick, inwiefern in Uetersen iber die NS-Verbrechen
gesprochen wurde: Der Ausschuf3 kann nicht glauben, daf3 Studienrat
Behrmann etwa nicht davon Kenntnis gehabt haben sollte, daf3 die
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strafwiirdigen Organisationen der NSDAP zu verbrecherischen Handlungen
benutzt worden sind, denn sie waren Stadigesprdch.¥® Mit den
,Organisationen™ war ganz offensichtlich vor allem die SS gemeint und mit
den Verbrechen wurde vermutlich auf die Kriegsverbrechen in Osteuropa
angespielt — sie waren hiernach ,,Stadtgesprach®. Das hief3e, in Uetersen waren
sich viele der Verbrechen des NS-Staates bewusst.

GroBere politische Differenzen hinsichtlich der Bewertung des Nationalsozia-
lismus lassen sich fiir das Kollegium der LMS nicht feststellen. Einzig die
Frage nach der Rolle des christlichen Glaubens schien etwas kontrovers gewe-
sen zu sein. So gab Studienrat Hansen — wohlgemerkt in seinem Entnazifizie-
rungsverfahren — an, Apfeld habe ihm mitgeteilt, dass sein Religionsunterricht
zu Konflikten bei den Kindern fiihren muf3 und nicht mit der Weltanschauung
des Nationalsozialismus in Einklang zu bringen ist.*® Hiernach habe Apfeld
gestort, dass Hansen das Alte Testament im Religionsunterricht besprochen ha-
be. All dies hitte die Schiiler in Gewissenskonflikte gebracht.#” Nun passen
diese Aussagen zur ideologischen Orientierung Apfelds, gleichwohl muss
bertiicksichtigt werden, dass moglicherweise auch personliche Konflikte
zwischen den Lehrkriften eine Rolle gespielt haben, ggf. auch eine ausgeblie-
bene Beforderung Hansens.*® Grundsétzliche ideologische Gegensitze lassen
sich aus dieser Frage jedenfalls nicht ableiten.

Fiir alle zwolf Lehrkrifte gilt, dass sie in mindestens einer der NS-Gliederung
Mitglied waren, zudem hatten mindestens acht der zehn Lehrkréfte jeweils eine
Fithrungsrolle inne. Die Napola spielte fiir manche auch eine Rolle, so fiir Hans
Brandenburg, der bereits 1934 auf eine Oberstudienratsstelle an die Napola
Spandau befordert wurde.* Er folgte offensichtlich dem alten Schulleiter Pein
und die Tatsache, dass er an eine NS-Eliteschule befordert wurde, zeigt, dass
auch er zweifellos ein liberzeugter Nationalsozialist war. Parteimitglied war er
ab 1937.5% Nebenbei sei erwihnt, dass auch Hans Eggers tempordr an einer
Napola, der Ploner, titig war>! Damit gingen drei der zwdolf Lehrkrifte vom
Stammpersonal nach ihrer Zeit an der LMS an eine Napola. Zu Friedrich
Meyer konnte keine Entnazifizierungsakte aufgefunden werden. Lediglich
seine Personalakte gibt dariiber Auskunft, dass er 1945 von den Englédndern
vorerst entlassen wurde.>? Dies konnte ein Hinweis darauf sein, dass auch er in
das NS-Regime verstrickt gewesen war. In seiner Personalakte gab er hingegen
in einem Fragebogen an, dass ihm der Grund seiner Entlassung unbekannt sei,
er lediglich in der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt Mitglied war, aber
sonst in keiner NS-Gliederung.>® Diese Aussage konnte auf Grund fehlender
Quellen aber nicht tiberpriift werden. Somit muss festgestellt werden, dass alle
zwoOlf dauerhaften Lehrkrifte Mitglieder in NS-Gliederungen waren. Fiir
mindestens elf Personen muss zudem davon ausgegangen werden, dass sie
ideologisch in den Nationalsozialismus verstrickt waren.
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Die HJ im Umkreis hatte den ,,Ausgangspunkt“ an der LMS

Es waren aber nicht nur die Schulleitung und die Lehrkrifte, die streng natio-
nalsozialistisch orientiert waren. Die Schiilerschaft selbst war es auch. Bereits
im Jahre Februar 1934 meldete Apfeld, dass alle Heimschiiler in der Hitler-
Jugend seien.’* Im Schuljahr 1933/34 hatten sdmtliche Abiturienten an der
freiwilligen Arbeitsgemeinschaft teilgenommen, in der es um Wehrsportakti-
vititen wie Schiel- und Marschiibungen ging.> 1935/36 konnte Apfeld in
seinem Jahresbericht notieren: In der Hitler-Jugend waren 93,28% organisiert,
der Rest in der S. A. und S. S. Die Zusammenarbeit gestaltete sich
aufSerordentlich fruchtbar und harmonisch.>

In der LMS waren also schnell viele Schiiler in der HJ organisiert. Apfeld
kommt im Februar 1934 daher zu dem Schluss: Die Bewegung der Hitler-
Jugend hat, soweit es den Kreis und die weitere Umgebung angeht, ihren
Ausgangspunkt in unserer Schule gehabt. Sie ist organisch von hier aus
gewachsen. Fiihver der H.-J. sind aus unserer Schule hervorgegangen. |...]
Sdmtliche Heimschiiler sind in der H.-J., viele haben Fiihrerstellungen inne.>’
Zwischen LMS und HJ bestand also, so Apfeld, seit jeher eine engste Verbin-
dung. Der Schulleiter wollte daher wie die HJ selbst auch, dass ein HJ-Fiihrer
die Heimleitung iibernehmen solle, und zwar ein Studienassessor. Ziel war es
also, HJ und Schiilerheim noch stirker miteinander zu verzahnen. Apfeld er-
hoffte sich dadurch einen erheblichen Zuzug an Schiilern [...], da die Hitler-
Jugend eine nicht unerhebliche Werbung fiir die Schule sei. Dabei blickte Ap-
feld schon freudig darauf, dass die Schiiler tiglich mit Uniform in die Schule
kdmen, wenn wir die Schule so stark mit der Hitler-Jugend verkniipfen.>®

Mkt \ — g - g Sida
Einer der ersten Abiturjahrgdnge nach der Machtiibernahme der Nationalsozialisten
mit Lehrer Hans Schaack (5. v. 1)
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Wiederum eine Fotografie von Schiilerinnen und Schiilern eines Abiturjahr-
gangs aus den frilhen 1930er Jahren zeigt, dass die Jungen bereits frith
nationalsozialistisch orientiert waren. Vermutlich war zumindest bei ihnen
seitens der Schule kaum eine politische Indoktrinierung notwendig gewesen.
Soweit erkennbar tragen alle auf dem Foto eine nationalsozialistische Uniform.

Nach 1945: Fast alle Lehrer sind wieder da!

Mit dem Ende des NS-Regimes kam die Entnazifizierung, einige Lehrkrifte
mussten ihren Platz an der LMS rdumen, aber nur temporir. Bereits im Februar
1950 war in der Schulzeitung zu lesen: Alle fritheren Planstelleninhaber sind
wieder im Amt, von ihren fritheren Schiilern mit Freude begriiit.® Eine
Ausnahme stellte lediglich Hinrich Apfeld dar, den man nicht zuriick auf seinen
fritheren Posten lie. Entscheidend war neben Apfelds exponierter Rolle in
Uetersen wihrend der NS-Zeit und seinen politischen Agitationen wohl auch,
dass ihm der Riickhalt im Kollegium fehlte und er nicht auf entsprechende
Netzwerke und deren Fiirsprache zuriickgreifen konnte.

So heilit es in einer Resolution der Ortgruppe Uetersen des Vereins der Lehrer
an hoheren Schulen: Die Ortsgruppe ist der Auffassung, dass die Wieder-
einstellung des Herrn Apfeld an der Ludwig-Meyn-Schule im Interesse der
Erziehung und des Schullebens untragbar ist.® In der Ortsgruppe waren
selbstverstiandlich ausschlieBlich Lehrkriafte der LMS, schlieBlich gab es in
Uetersen nur die eine héhere Schule. Unterzeichnet hatte der Vorsitzende, Stu-
dienrat Johannes Wagner. Er war selbst SA-Mitglied und Rottenfiihrer des
Nationalsozialistischen Kraftfahrkorps, das erst eine Sonderheit der SA dar-
stellte und danach vor allem wehrpolitische Ziele wie die motorische Ertiichti-
gung der Jugend verfolgte.®! Diese Aussagen nach 1945 gegen Apfeld, so auch
die dhnliche Positionierung von Eggers und Hansen,®> werden sicher auch die
Funktion gehabt haben, Apfeld als eine Art ,,Blitzableiter” bzw. Siindenbock zu
nutzen: Man sprach sich gegen den vermutlich radikalsten Nationalsozialisten
der eigenen Schule aus und lenkte zugleich den Verdacht von sich selbst ab.
Manche verfiigten trotz tempordrer Entlassung aus dem Schuldienst hingegen
iiber bessere Beziehungen. So war einerseits der ehemalige Vertreter Apfelds,
Hans Gloyer, unmittelbar nach 1945 — zeitweise — aus dem Dienst entlassen
worden. Andererseits hatte er im Gebiude der LMS ein Ubersetzungsbiiro er-
Offnet, warb dafiir im Februar 1946 sogar in der Lokalpresse.®
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Zur Rezeptionsgeschichte der Ludwig-Meyn-Schule im Nationalsozialismus

Apfelds Darstellung 1973: ,,Treue und Ehre“

Im Folgenden wird dargelegt, wie die Ludwig-Meyn-Schule mit ihrem
nationalsozialistischen Erbe umging. Die erste bisher nachweisbare dffentliche
AuBerung iiber die LMS in der Zeit des Nationalsozialismus kam von Hinrich
Apfeld selbst. Im Juni 1973 verdffentlicht er einen Beitrag in den Uetersener
Nachrichten. Der Titel ,,Aus den Griinderjahren der Ludwig-Meyn-Schule® ist
insofern irrefilhrend, da sich Apfeld hier auch mit der NS-Zeit sowie der
Erinnerung daran befasst.®*

Zuerst geht Apfeld tatsachlich auf die Griindungszeit der Schule ein, wenn er
schreibt: Am 19. Mdrz 1923 iibernahm Studienrat Bernhard Pein (spdter
Direktor, dann Professor) die werdende Aufbauschule und schuf im Laufe der
Zeit eine Schule der besonderen Art. Im Mittelpunkt der Arbeit stand nicht so
sehr die Betonung des Verstandsmdfligen, des Intellekts, vielmehr richteten sich
die Gedanken und das Ziel auf die Formung des Charakters, auf Treue und
Ehre. Ein Ziel also, das bis dahin noch an keiner Schule in dieser Klarheit
herausgestellt worden war [ ...].

Zwei Punkte sind hier bemerkenswert, die Apfeld auch spiter im Text wieder
aufgreift:

1. Der positive Blick auf Bernhard Pein zeigt sich deutlich. Wohl unbewusst
schreibt er ihm die Schulleitung seit Griindung der Schule im Jahre 1923 zu,
obwohl er erst 1927 der Rektor wurde. Am Ende des Beitrags erinnert Apfeld
an Pein und an drei andere damals verstorbene Lehrer: Sie waren mit den
Schiilern eng verbunden und ihnen als Lehrer und Kamerad immer Vorbild.
Pein sei demnach nicht nur ,,Kamerad* fiir die Schiiler gewesen, sondern eben
auch ein Vorbild. Zudem betonte Apfeld die scheinbar vorausschauende Politik,
mit der Pein die Schule geleitet habe. Er bezieht sich dabei einerseits auf die
Zeit vor 1933, da Pein schon vor 1933 Rektor der LMS war. Andererseits spielt
er offensichtlich auf die Zeit nach 1933 an, wenn er betont, dass das Ziel Peins
bis dahin noch an keiner Schule in dieser Klarheit herausgestellt worden war.

2. Der nidchste Punkt, den Apfeld in dem Text noch einmal aufgreift, ist die
Begrifflichkeit Treue und Ehre. Nach seiner Meinung sollte die Formung des
Charakters der Schiiler auf Treue und Ehre zielen. Und mit dieser Ausrichtung
der schulischen Bildung sei sein Vorgénger Bernhard Pein seiner Zeit bereits
vor 1933 voraus gewesen. Erfiillt sei dieses Ziel nach Darstellung Apfelds
mehr und mehr wéhrend seiner eigenen Regentschaft. Treue und Ehre wuchsen
Jahr um Jahr, schreibt er iiber die LMS in der NS-Zeit. Das Wort
,,.Nationalsozialismus® erwéhnt er freilich nicht, dennoch ist unzweifelhaft,
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dass er von dieser Zeit spricht, schlieBlich war Apfeld von 1934-1945 der
Rektor der LMS. In sich schliissig wird diese Darstellung, wenn man sich
vergegenwartigt, dass die Begriffe ,,Treue und Ehre* in der NS-Zeit semantisch
aufgeladen waren. So galt der Begriff ,, Ehre” in der nationalsozialistischen
Rhetorik als zentraler Wert der deutschen Volksgemeinschaft, der zugleich an
die ,,Reinhaltung des Blutes* gebunden war.® In Worten des Brockhaus von
1937 formuliert: Durch den Nationalsozialismus ist die Ehre wieder zur
Grundlage der volkischen Lebensgemeinschaft geworden.®® So verwundert es
auch nicht, dass eines der Niirnberger Gesetze, das den Rassismus auf eine
gesetzliche Grundlage stellte, den Namen trug: Gesetz zum Schutzes des
deutschen Blutes und der deutschen Ehre.

War das alles nur ein Zufall? Wahlte Apfeld ohne Bedacht den Begriff der
»Ehre“? Es spricht vieles dagegen, vor allem wenn man sich die Kombination
mit dem Begriff der Treue vergegenwirtigt. ,, Meine Ehre heifit Treue®, so
lautete der Leitspruch der SS (Schutzstaffel). Im Volks-Brockhaus von 1940
war dazu zu lesen: Treue, Ehre, Gehorsam und Tapferkeit bestimmen das
Handeln des Staffelmannes. Seine Walffe trigt die vom Fiihrer verliehene
Inschrift: ,,Meine FEhre heifit Treue!’* Beide Tugenden sind unldslich
miteinander verbunden. Wer hiergegen verstofst, ist unwiirdig geworden, der
Schutzstaffel anzugehdoren.o®

Apfeld sah Pein in den 1920er Jahren beziiglich der Gestaltung der LMS als
seiner Zeit voraus, weil er die Schiiler zu ,,Treue und Ehre* erzog. Es ist wohl
kaum ein Zufall, dass Pein SS-Obersturmfiihrer war. Wohin ,, Treue und Ehre*
fiihrten, ist bekannt, eben auch in den Zweiten Weltkrieg. Hinrich Apfeld hatte
als Schulleiter hier eine besondere Verantwortung im lokalen Raum Uetersen,
schlieBlich wirkten er und seine Lehrkrifte auf die jungen Menschen. Von die-
ser Verantwortung ist aber auch 1973 nichts zu spiiren. Stattdessen betont er die
Eigenverantwortung, die Freiwilligkeit der Jugendlichen, die zuvor ideologisch
geschult wurden: Die Jungen meldeten sich freiwillig zum Einsatz und fielen
leider auch in grofier Zahl. Ganze Klassen blieben auf dem Schlachtfeld. Was
von den jungen Menschen blieb, war die Ehrung in der Schule: Die Bilder der
Gefallenen hingen in der Aula, damit die, die zu uns gehort hatten, immer bei
uns bleiben sollten. Diese Bilder sind inzwischen wie andere Zeichen der
Schulgeschichte verschwunden, obwohl sie heutige Schiilerinnen und Schiiler
zur Auseinandersetzung mit der Geschichte bewegen konnten. Fasst man all
dies zusammen, so ist offensichtlich: Auch in den 1970er Jahren war Apfeld
nicht bereit, sich von der eigenen NS-Vergangenheit, aber auch vom national-
sozialistischen Gedankengut 6ffentlich zu distanzieren und eigene Fehler ein-
zugestehen. Allein von den Schiilern seiner Schule verloren rund 100 ihr Leben
im Krieg.
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Die Darstellung der NS-Zeit in den Jubildumsschriften der Schule

1985: Die NS-Zeit eine sehr positive Zeit ,,ohne ein Wenn oder ein Aber“?
1985 erschien das erste Jubildumsbuch iiber die LMS. Das hier gezeichnete
Bild iiber die NS-Zeit ist uneinheitlich. Auf der einen Seite steht die
Darstellung des Lehrers Ullrich Kroger, der vor allem die Jahresberichte der
Schule auswertete. Auf der anderen Seite steht der Beitrag eines ehemaligen
Schiilers, Heinrich Maack, der hier die Erinnerungen an seine Schulzeit
veroffentlichte. Maacks Darstellung nur als unkritisch zu bezeichnen, wire zu
kurz gegriffen. 1985 schreibt er in diesem offiziellen Buch der Schule: Wenn
heute die Zeit des dritten Reiches immer mehr in die Kritik oder in die totale
Ablehnung gerdt, so war fiir mich und viele meiner Freunde diese Zeit sehr
positiv, ohne ein Wenn oder ein Aber!®®

Wihrend diese Perspektive fiir einen Jugendlichen nachvollziehbar ist, wenn er
sie bis 1945 formuliert hitte, so mutet sie doch befremdlich an, wenn man sie
1985 formuliert. Maack gibt Erklarungen fiir seine Sichtweise: Wer konnte
denn damals ahnen, wohin die Machthaber das Schiff steuern wiirden? Und
warum sollten wir heute eine Zeit, die fiir uns recht erlebnisreich war, und an
die wir uns alle gern erinnern, denn mit Schmutz bewerfen? Und wer will es
heute leugnen, daf; bei uns Jugendlichen, ganz gleich, welche gesellschafiliche
Stellung man einnahm, viel Idealismus herrschte? Idealismus, zu der nur eine
Jjunge Generation fihig ist. Und die [sic] sollte man der Jugend von damals
nicht nehmen.™

Eine politische Einordnung der Geschehnisse in Uetersen erfolgt nicht, kein
Gedanke weder an den Massenmord u. a. an den europdischen Juden oder an
die iiber 55 Millionen Tote, die der Zweite Weltkrieg gefordert hatte, noch
daran, dass zahlreiche der Mitschiiler ihr Leben fiir das Regime lassen mussten.
Maack zieht auch hinsichtlich der Vorbereitung der Schiiler auf das Leben ein
positives Restimee: Die Schule von damals hat ihren Auftrag erfiillt: den jungen
Menschen auf das Leben vorbereitet! Ergo: Non scholae sed vitae discimus!™!
Dies gilt aber erstens nicht fiir die zahlreichen toten Schiiler der LMS — insge-
samt rund 100 lieBen im Zweiten Weltkrieg ihr Leben.”” Zweitens wire die
Frage, was Maack konkret meint, was die LMS in der NS-Zeit denn den Schii-
lerinnen und Schiilern als Vorbereitung auf das Leben beigebracht haben soll.
Maack selbst hatte anscheinend aus gesundheitlichen Griinden nicht an den
Geldndediensten der NS-Jugendverbinde teilnehmen konnen. Stattdessen
iibernahm er Verwaltungsaufgaben und stellte sich nach eigener Aussage selbst
die Aufgabe, wie junge Menschen fiir eine Mitarbeit in den Jugendverbdnden
zu gewinnen seien. Diese Aufgabe beschreibt er auch 1985 als reizvoll und
interessant. Zweifel gab es — wohlgemerkt im Jahre 1985 - fiir ihn kaum, fast
nur eine Frage lieB Zweifel aufkommen: Liefs sich die Schule und die von ihr
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gestellten Aufgaben mit dem Ehrendienst in der Partei iiberhaupt vereinba-
ren?” Letztlich iberschreibt Maack sein letztes Kapitel vielsagend: Ende gut —
alles gut.” Betrachtet man die Darstellung Maacks, so lassen sich zwei Punkte
festhalten:

1. Eine kritisch-distanzierte Reflexion mit dem Nationalsozialismus findet
nicht statt. Dabei ist nicht das Problem, dass er subjektiv als Jugendlicher diese
Zeit womoglich so erlebt hat, sondern vielmehr, dass auch 40 Jahre nach
Kriegsende, ohne jeglichen Druck der Diktatur, weder eine Einordnung dieser
Erinnerungen in den Kontext der Zeit erfolgt noch eine Spur von Distanzierung
zu erkennen ist. Die Wirkungsméchtigkeit der NS-Diktatur ldsst sich eben nicht
nur durch mogliche Bestrafungen bei oppositionellen Positionen zwischen
1933 und 1945 erklédren, sondern auch durch die ideologische Anziehungskraft.
Und diese Anziehungskraft hatte den Autor ganz offensichtlich noch 1985
vereinnahmt. Dass die Schule diesen Beitrag als einen von vier in ihrem ersten
Jubildumsbuch verdffentlichte, zeigt, dass seitens der LMS eine kritische
Auseinandersetzung mit der eigenen NS-Vergangenheit in den 1980er Jahren
offensichtlich fehlte. Kritik aus dem Kollegium an der Darstellung konnte
bisher nicht nachgewiesen werden.

Immerhin: Ein etwas anderes Bild zeigt sich beim Beitrag von Ullrich Krdger.
Er war nicht nur Lehrer am Ludwig-Meyn-Gymnasium, sondern hatte bereits
1973 seine Doktorarbeit iiber die juristische Ahndung von NS-Verbrechen
sowie deren mediale Rezeption geschrieben,” also zur NS-Geschichte gear-
beitet, wenn auch nicht zu der der LMS. Kroger arbeitete die Jahresberichte der
Schule aus den entsprechenden Jahren auf. Er erwéhnt vieles, was in diesen
Berichten dokumentiert ist, beispiclsweise, dass es eine Arbeitsgemeinschaft
Rassenkunde gegeben habe, in der {liber Geschichte als Rassenschicksal
gearbeitet worden sei. Auch Unterrichtsthemen wie iiber den britischen Fa-
schismus und das Judentum erwéhnt der Autor.”® Bei Krogers Text spiirt man
den demokratischen Geist, er stand hinter der westdeutschen Verfassung,
betonte deren Vorziige.”” Uber mehrere Seiten breitet Kroger seine Ergebnisse
aus. Dabei fillt vor allem auf, dass er im Stil eines Chronisten schreibt.”8
Kroger verbleibt weitgehend bei Aufzdhlungen der in den Jahresberichten
geschilderten Ereignisse. Die eigentlich interessante Frage, welche aktive Rolle
die Schule und ihre Personen hierbei spielten, vermeidet Kroger weitgehend.
Akteure in Uetersen scheint es nach seiner Darstellung eigentlich nicht gegeben zu
haben, vielmehr hétte man an der LMS nur auf die nationalsozialistische Fiihrung
reagiert.

Er betont hinsichtlich der Lehrkrifte, dass nicht mehr festzustellen sei, wie
viele Lehrer im NS-Lehrerbund organisiert oder von der NS-Ideologie

iiberzeugt gewesen seien, aber die Jahresberichte zeigten, in welchem Maf3e die
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einzelnen Lehrer in den Sog der NS-Ideologie, der auf den Krieg zielenden
Politik und schlieflich in den Krieg selbst hineingerieten.” Diese angeblich
passive Rolle, die Kroger den Lehrern zuschreibt, findet sich auch an anderen
Stellen, wenn er schreibt, dass 1935/36 die Kollegen zu weltanschaulichen,
sportlichen und militdrischen Lehrgdingen abkommandiert [wurden], wozu
spdter noch Besuche von Reichsparteitagen und sonstige Schulungslehrgdinge
kamen.?® Die Lehrer seien also in den Sog hineingeraten und wurden zu den
Schulungen abkommandiert. Krogers Perspektive auf die Entnazifizierung
verwundert dann nicht mehr, wenn er schreibt: Auf jeden Fall ist im Zusam-
menhang mit der sogenannten Umerziehung der Deutschen die ,, Entnazifizie-
rung* zu erwdhnen, die die Deutschen tiber sich ergehen lassen mufiten und
die auch vor der Lehrerschaft nicht haltmachte8' ,Uber sich ergehen lassen
[miissen], Kroger hielt von der Entnazifizierung — er setzte das Wort in An-
fithrungsstriche — offensichtlich wenig. Wéhrend man hinsichtlich der Mit-
gliedschaften in NS-Organisationen noch die zur damaligen Zeit schlechte
Quellenlage anfiihren kann, auf Grund derer man eine mogliche Verantwortung
an der Weiterverbreitung der NS-Ideologie nicht darstellen konnte, gilt dies
sicher nicht fiir die Schulleiter. Kroger lagen die Jahresberichte von Pein und
vor allem von Apfeld vor. Bekannt war auch, dass Bernhard Pein nach seiner
Zeit in Uetersen in Berlin eine Napola leitete.?? Gleichwohl verliert Kroger in
dem Kapitel tiber die Schulleiter kein Wort {iber den Nationalsozialismus.® Es
ist offensichtlich, dass Kroger zwar schon die LMS wéhrend der NS-Zeit als
eine Institution betrachtete, in der nationalsozialistisches Gedankengut gelehrt
worden war, sich zugleich aber scheute, die Rolle der Akteure bzw. Personen
zu benennen. Die NS-Zeit an der LMS bleibt damit merkwiirdig anonym. Die
Vermutung liegt nahe, dass Kroger keine personliche Konfrontation eingehen
wollte. Aber genau sie ist es, die die Auseinandersetzung mit der NS-Vergan-
genheit im lokalen Raum interessant, brisant und riskant macht. Ein iiberzeug-
ter Demokrat wie Kroger ging sie im Jahre 1985 nicht ein.

Betrachtet man das Jubildumsbuch und damit die beiden Aufsdtze in der
Gesamtschau, dann ist kein in sich geschlossenes Bild zu erkennen. Auf der
einen Seite steht ein glorifizierender Zeitzeugenbericht, auf der anderen Seite
ein Aufsatz, der nach damaliger Quellenlage und zumindest auf den ersten
Blick nichts aus der NS-Schulgeschichte direkt verschweigt, jedoch diese
Geschichte entpersonalisiert, sie anonymisiert: Die Geschichte des Nationalso-
zialismus wird so erzéhlt, als habe es keine Akteure vor Ort und damit auch
keine entsprechenden Verantwortlichkeiten gegeben. Wirkliche redaktionelle
Arbeit und damit auch eine inhaltliche Auseinandersetzung scheint es nicht
gegeben zu haben, umso bemerkenswerter ist dies, da der Band recht gut
besprochen wurde.
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Jubildumsbuch von 1998

Zum 75. Jahrestag des Schulbestehens erschien das zweite und bisher letzte
Jubildumsbuch. Geschichtslehrer Gerd Brennecke verfasste fiir dieses Buch
einen ,.historischen Abrif3*. Im Grunde kommt er nicht {iber den Jubilaumsband
von 1985 hinaus, féllt bisweilen sogar hinter ihn zuriick. Positiv ist, dass er
neben dem Lehrer Hans Brandenburg in einer Passage auch den damaligen
Schulleiter Bernhard Pein, der 1935 riickblickend iiber den Kampf der
Nationalsozialisten um die Macht in Uetersen schrieb, zitiert und damit na-
mentlich kenntlich macht.®> Ansonsten bleibt auch bei ihm dieser Teil der Ge-
schichte anonym, entpersonalisiert, der nationalsozialistische Schulleiter spielt
in dem Text kaum eine Rolle. Im restlichen Teil der rund zweiseitigen Passage
referiert er u. a. Teile aus dem Kroger-Text, ganz offensichtlich bezieht er sich
auch auf Maack. Beides kennzeichnet der Geschichtslehrer nicht. Wahrend
Kroéger noch versucht hatte, herauszuarbeiten, inwieweit die nationalsozialisti-
schen Inhalte den Schulalltag bestimmten, schrumpft dieser Teil bei Gerd
Brennecke auf ein Minimum zusammen. Er befasst sich dafiir mehr mit All-
tagsgeschichte, mit kriegsbedingten Storungen des normalen Schulbetriebs®.

Die fehlenden Quellennachweise sind am Schluss des Kapitels besonders
bedauerlich. Dort bezieht er sich offensichtlich auf einen oder mehrere Berichte
— wie viele es sind, bleibt unklar. Er erzédhlt eine Geschichte, wonach die
Schiiler kurz vor Kriegsende aufgefordert worden seien, dem ,,Feind*“ — bei
Gerd Brennecke ohne Anfiihrungsstriche - entgegenzutreten. Daraufhin sol/
[...] [Lehrer] Meyer in seinen Klassen den Jungen hocherregt gesagt haben, je-
der, der eine Panzerfaust anfassen wiirde, bekdme von ihm ,,links und rechts
was hinter die Ohren“.®’ Ohne Darlegung der Quellengrundlage bleibt diese
Darstellung Kolportage. Gerd Brenneckes erste sprachliche Zuriickhaltung
(,,s0ll Meyer*) verschwindet am Schluss, wenn er dies als ein Mutiges, aber
lebensgefihrliches Verhalten wertet. So endet das Kapitel {iber die NS-Zeit an
der LMS mit der Anekdote von scheinbar couragiert-oppositionellem
Verhalten, in diesem Fall jedoch nicht anonym, sondern personifiziert. Namen
werden hingegen an einer anderen Stelle des Buches genannt, und zwar unter
der Uberschrift: Lehrer, die die Schule prégten. Schaack, Bornemann, Zehle
und Eggers sind dabei — alle ehemalige NSDAP-Parteimitglieder.®® Auf deren
nationalsozialistische Vergangenheit wird in dieser Fhrentafel nicht eingegangen.

2009: Schiiler schreiben Geschichte

Im Jahre 2009 erschien das Buch ,,Uetersen im Nationalsozialismus®. Es ist das
Produkt einer Arbeitsgemeinschaft zur Geschichte Uetersens.? Schiilerinnen
und Schiiler hatten ein Jahr lang im lokalen Feld geforscht und hier ihre Ar-
beitsergebnisse publiziert. Darin sind auch zwei Aufsitze zur Ludwig-Meyn-
Schule enthalten, der eine bezieht sich auf den Rektor Bernhard Pein, der
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andere auf seinen Nachfolger Hinrich Apfeld. Die Ergebnisse sind weitgehend
eindeutig, die Autoren weisen nach, dass beide den Nationalsozialismus unter-
stiitzt und die Ideologie in die Schule hineingetragen haben.”® Besonders sind
die Beitrage aber nicht nur, weil sie von Schiilern verfasst wurden und auf einer
recht breiten und transparenten Quellenbasis stehen,”! sondern weil sie
zumindest zwei nationalsozialistischen Akteuren der Schule einen Namen ge-
ben, insofern einer entpersonalisierten Geschichtsschreibung entgegenstehen.”?

Familidre Narrationen: ,,Mein Vater hat damit nichts zu tun.*

Im Jahre 1998 berichteten auch die Uetersener Nachrichten tliber das 75-jdhrige
Schuljubildum. Eine Auseinandersetzung mit der NS-Zeit findet man auf der
ganzen Seite, die die Zeitung dem Thema widmete, nicht. Lediglich Bernhard
Pein wird kurz erwihnt, da er auf Grund seines Weitblick[s] die musischen
Féacher besonders betont habe und mit dem gemeinsamen Sport- und
Tanzunterricht von Jungen und Médchen das kameradschaftliche Verhiltnis
untereinander habe fordern wollen.??

Es folgte ein Leserbrief von der Landesvorsitzenden der Vereinigung der Ver-
folgten des Naziregimes, Marianne Wilke. Sie emporte sich. So sei es zwar
verstiandlich, wenn man bei einem Jubildum gern an Positives aus der Vergan-
genheit erinnert und die dunklen Seiten lieber ausspart. Es wird jedoch ge-
fahrlich, wenn man die schlimmste Zeit — die nationalsozialistischen 30er und
40er Jahre — im nachhinein [sic] verkldrt.* Wilke hob Peins Verstrickungen in
den Nationalsozialismus hervor und betonte, dass der Sportunterricht seit der
Machtiibernahme der Nationalsozialisten vor allem als Wehrsport zu verstehen
war und damit auf den Krieg vorbereitete. Sie warnte vor Verheimlichung und
Verklarung dieses Teils der Geschichte und schloss mit einem padagogischen
Pladoyer: Wie sonst sollen die Schiiler von heute tatsdchlich begreifen, wie die
Schiiler von damals manipuliert und in die Irre gefiihrt wurden?%

Interessant ist nun die Reaktion der Tochter Peins. Sie gibt zugleich einen
Einblick in die familiengeschichtliche Erzdhlung, in das familidre Narrativ, und
zwar wie die NS-Vergangenheit der eigenen Familie nach 1945 gedeutet wur-
de. Die Tochter widersprach Marianne Wilke und stritt etwaige Verstrickungen
des Vaters in den Nationalsozialismus ab. Als Beleg fiihrte sie u. a. den Aufsatz
von Heinrich Maack aus der ersten LMS-Jubildumsschrift an und zitierte
hieraus den ehemaligen Schiiler: Daf3 den Schiilern auf strikte Anweisung der
Schulleitung jede parteipolitische Betditigung untersagt war, haben wir oft nicht
verstanden.”® Das erste LMS-Buch zeigte also Wirkung und trug zur Glorifi-
zierung Peins in der familidren Erzahlung bei.

Als zweiten Beleg fiihrte sie einen Auszug aus der Tageszeitung ,,Die Welt* an,
in der iiber Peins Entnazifizierungsverfahren berichtet worden sei: Wie die
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Verhandlung ergab, hat er [Pein] sich verschiedentlich fiir politisch Verfolgte
eingesetzt.”’ Die Aussagekraft solcher Darstellungen ist duBerst begrenzt, sie
wurden abschitzig ,,Persilscheine genannt: Durch sie wuschen sich die
Deutschen in ihren Entnazifizierungsverfahren rein, indem sie sich gegenseitig
bescheinigten, mit dem Nationalsozialismus nichts zu tun gehabt zu haben. Die
Tochter schlieBt mit dem Fazit: Falls Frau Wilke und ihre Familie bittere
Erfahrungen gemacht haben sollten, tite es ihr leid. Mein Vater hat damit
nichts zu tun.®® Streng genommen wird das richtig gewesen sein, da es wohl
keine Berithrungspunkte zwischen beiden gab, die Tochter meinte es aber
offensichtlich genereller: Mit der Verfolgung anderer Menschen hitte ihr Vater
nichts zu tun gehabt. Noch deutlicher wird dies in einem Brief der Tochter an
den damaligen Schulleiter Lohmann — ihre Antwort auf die Einladung der
Schule zur Jubildumsfeier. Thr Vater habe die Schule geliebt und in seiner Zeit
habe die Schule die Preussenmeisterschaft gewonnen. Sie folgert: Bitte, erlau-
ben Sie mir zu sagen, dass ich bei der 60-Jahrfeier eine entsprechende Wiirdi-
gung seiner Person vermisst habe. Gewiss, er war in der Partei, andere aber
auch. Spandau war eine Elite-Schule, die er sehr demokratisch geleitet hat.”

Pein wurde so zum Demokraten umgedeutet, er, der 1944 in einem SS-
Gutachten noch als tatkrdftiger SS-Fiihrer mit guter und klarer Haltung'®®
beschrieben wurde. In einem anderen Gutachten heif3t es tiber seine Tatigkeit
als Leiter der Hochschule fiir Lehrerbildung in Hamburg, dass es ihm gelungen
sei, sowohl die Dozentenschaft als auch die Studenten mitzureiffen bezw. un-
terzuordnen. [...] Er vertritt scharf seine Meinung und schlief3t keine Kompro-
misse.'%! Dieser Bernhard Pein sollte 1985 bzw. 1998 nach Meinung der Toch-
ter von der LMS geehrt werden. Es ist eindeutig: Die Tochter hatte sich nie
wirklich mit der NS-Vergangenheit ihres Vaters auseinandergesetzt. Stattdessen
war die Vaterliebe so stark, dass sie ihn und seine NS-Vergangenheit verklarte.

Blickt man auf die familidren Erzdhlungen bei Apfeld, ist die Situation ganz
dhnlich. Apfeld war ein ebenso iiberzeugter Nationalsozialist wie Pein, auch
wenn er in seiner Wirkung auf das provinzielle Uetersen und dessen
Umgebung beschrinkt blieb. Hier traten in den vergangenen Jahren vor allem
die Tochter und der Schwiegersohn &ffentlich in Erscheinung. Im April 2013
widersprachen sie einem Beitrag in den Uetersener Nachrichten von Jiirgen
Wolff, der Apfeld vollkommen zu Recht als {iberzeugten Nationalsozialisten
dargestellt hatte.'> Am 9. November 2013 veroffentlichte die Apfeld-Tochter
einen Artikel liber die Geschichte der Schule mit dem Titel: Schule — Wohnung
— Lazarett — Fliichtlingslager. ,, Bombige Zeiten”: Das Ludwig-Meyn-
Gymnasium im II. Weltkrieg.'3 Der Text war eine Mischung aus zum Teil
verklarter Weltkriegsdarstellung und Kindergeschichten. Die politische Rolle
des Vaters wurde ausgeklammert. Als ein Artikel von mir folgte, der dies
thematisierte,'* widersprach das Ehepaar und sah sich in ,,Sippenhaft®
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genommen.'® Damit spielten sie auf die nationalsozialistische Methode an,
wonach u. a. Angehorige von Oppositionellen auch verhaftet wurden. So sah
man sich in der Opferrolle, quasi wie die Verfolgten des NS-Staates. Hierzu
passt auch ein Leserbrief, den die beiden im Jahre 2015 schrieben und auf
einen Knochenfund von moglichen KZ-Insassen in Kiel Bezug nahmen. Sie
dankten den Findern in dem Leserbrief mit der Uberschrift ,,Wir fiihlen uns di-
rekt betroffen‘:. Dann heil3t es: Wir werden damit auch an unseren Familienan-
gehorigen — Polizist in Hamburg — erinnert, der in den letzten Apriltagen 1945
in diesem Lager umkam, getotet wurde.'% Beide Geschichten gehdren zusam-
men — die Tochter Apfeld schrieb beispielsweise ihren Méadchennamen unter
den Brief, dessen Gebrauch hier eher ungewdhnlich ist. Letztlich ging es dar-
um, den Namen Apfeld reinzuwaschen.

Auf meinen Zeitungsbeitrag iiber die LMS-Schule in der NS-Zeit folgte u. a.
ein Schriftverkehr mit dem derzeitigen Schulleiter der LMS, Alexej Stroh, der
dann dem Schwiegersohn schrieb: Sie fordern, die NS-Zeit normal zu
betrachten. Dass dieser Begriff schwierig ist, habe ich schon geduflert. Aber
eines steht fest: Die Zeit war nicht normal. Die wohlwollende Sicht auf diese
Auseinandersetzung ist tatsdchlich, dass Sie versuchen, sich eine normale
Kindheit zu konstruieren.'"”’ Diese — wie viele andere Passagen in der
Korrespondenz auch - zeigen, dass sich nunmehr ein Rektor kritisch zur
Vergangenheit damaliger Akteure der LMS nach auBlen hin &uBert. Die
dargelegten familidren Erzéhlungen in den Rektoren-Familien dhneln sich und
miinden in der Aussage: Papa war kein Nazi. Dies ldsst sich in vorliegende
Forschungsergebnisse zu familidren Erzdhlungen iiber den Nationalsozialismus
einordnen. U. a. der Sozialpsychologe Harald Welzer hat hierzu Ergebnisse
vorgelegt: Wihrend auf der einen Seite beispielsweise im schulischen
Unterricht die Existenz des Massenmords an den europdischen Juden in
Deutschland heutzutage nicht angezweifelt wird, sieht die Darstellung iiber die
Rolle der eigenen Familien in der NS-Zeit anders aus: Hier habe es keine
Nationalsozialisten gegeben, es waren immer die anderen, zusammengefasst:
Opa war kein Nazi.'%

Dabei geht es nicht darum, ob die befragten Nachkommen heute nationalsozia-
listisch orientiert sind. Es geht vielmehr darum, ob und wenn ja, wie die eigene
(Familien-)Geschichte reflektiert wird. Dazu scheinen viele aber nicht bereit zu
sein, aus welchen Griinden auch immer. Zugleich sollte man hier bedenken,
dass es nicht einfach ist, diese beiden Punkte zusammenzubringen: Auf der
einen Seite steht ein Land mit einer von einer breiten Masse getragenen
Regierung, die eines oder das grofite Verbrechen der Menschheitsgeschichte zu
verantworten hat. Auf der anderen Seite steht ein Familienmitglied, das man
schétzt und vielleicht liebt, das aber moglicherweise ein kleines oder groferes
Rédchen in dem Getriebe der Diktatur war. Diesen Widerspruch auszuhalten
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oder gar zu verstehen, erfordert viel und iiberfordert offensichtlich haufig.
Nachvollziehbar ist das sicher.

Schlussbetrachtung

Die Ludwig-Meyn-Schule war eine nationalsozialistische Schule, sowohl die
Fiihrungsebene als auch die Lehrkréfte waren tiberzeugte Nationalsozialisten.
Die Schule strahlte im nationalsozialistischen Sinne aus, auf die Lehrerschaft
anderer Schulen und auch auf die Jugend durch die an der LMS tétige Hitlerju-
gend.

Nach 1945 bis weit in die 2000er Jahre hinein gab es keine kritische Reflexion
der eigenen Institutionsgeschichte. Nun hat eine Schule zweifellos auch
dringendere Aufgaben, als nur ihre eigene Vergangenheit aufzuarbeiten. Aber
neben Universititen gibt es wohl kaum Organisationen, die iiber so viele
Mitarbeiter verfiigen, die eine geschichtswissenschaftliche Ausbildung haben.
Und dass es in iiber 60 Jahren nicht gelungen ist, die eigene Geschichte
aufzuarbeiten, verwundert doch. Offensichtlich ist das aber kein singuldres
Phénomen, sondern betrifft den ganz grofen Teil der Schulen in Deutsch-
land.!®®

Als positiven Ansatz muss der Beitrag von Ullrich Kroger gewertet werden,
schlieBlich benennt er erstmals die an der LMS gelehrten nationalsozialisti-
schen Inhalte. Er entpersonalisiert aber zugleich die Geschichte der LMS weit-
gehend. Kroger kannte mit groer Wahrscheinlichkeit die alten Lehrer aus der
NS-Zeit. So wird es mehr oder minder personliche Beziehungen gegeben
haben, selbst wenn sich das auf Kontakte bei Ehemaligenfeiern beschrénkte.
Geschichte und die Deutung wird in dieser Frage konkret, direkt, personlich.
Eine Zuweisung von Verantwortung hatte Konflikte bedeutet, die nicht jeder
bereit ist einzugehen. Dazu kommt die Bindung zur Institution und eine
kritische Darstellung mag bisweilen auch als ,Nestbeschmutzung® gesehen
werden, von anderen sicher, von Kroger selbst moglicherweise auch. Neben
seinem Beitrag steht der Bericht eines ehemaligen Schiilers, der die Grenze zur
Verherrlichung der NS-Zeit iiberschritten hatte. Zu Emporung fithrte das im
Kollegium offensichtlich nicht. Ahnlich gelagert ist die familisire Erzihlung in
den Rektorenfamilien: Der Schutz der einem nahestehenden Person tiberlagert
die rational-reflektierte Auseinandersetzung. Die Erzdhlung lduft nach dem
Motto: Papa war kein Nazi.

Die Ludwig-Meyn-Schule hat nicht nur in der NS-Zeit versagt, sondern {iber

60 Jahren lang weitgehend die Aufarbeitung der eigenen NS-Vergangenheit
vergessen.
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1981, die den Titel hatte: ,,.Die Ludwig-Meyn-Schule und die nationalsozialisti-
schen Jugendorganisationen in den Jahren 1933-1939.“ Krdger, S. 118. Diese
Arbeit konnte aber nicht aufgefunden werden.
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Rixen und Schneider, S. 9-22; Conrad, Hahn und Wilke, S. 23-42.

Anzumerken ist dabei, dass die Quellenbasis fiir Bernhard Pein noch deutlich
grofer ist.

Da ich der Herausgeber des Buches bin, soll hier nicht weiter darauf eingegangen
werden, vielmehr kann sich der Leser selbst ein Urteil {iber diese Texte bilden.
Burckhard Fuchs: LMG-Jubildaum: Eine Institution wird 75, in: Uetersener
Nachrichten, 28./29. Marz 1998, S. 10.

Marianne Wilke: Nicht die Vergangenheit vergessen, in: Uetersener Nachrichten,
vermutlich April 1998.

Wilke: Nicht die Vergangenheit.

Lotte Hemsen-Pein: K6nnen — nicht die Partei zéhlte, in: Uetersener Nachrichten,
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aber weitergehend der Zitierung im Leserbrief.

Hemsen-Pein.

Hemsen-Pein.

Lotte Hemsen-Pein an Michael Lohmann, 18. Mirz 1998.

SS-Obergruppenfithrer Heilmeyer an das SS-Personalhauptamt Berlin-
Charlottenburg: Beurteilung {iber Bernhard Pein, 14. April 1944, BArch Pein: 368-
A, SS-Fithrerpersonalakten.

Sicherheitsdienst des Reichsfiihrers SS, SD-Leitabschnitt Hamburg iiber Bernhard
Pein, 5. Juni 1944, BArch Pein: 368-A, SS-Fiihrerpersonalakten.

Klaus Fischer: Leserbrief zu: ,,90 Jahre Ludwig-Meyn-Gymnasium in Uetersen®,
in: Uetersener Nachrichten, 13. April 2013.

Ingrid Fischer: Schule - Wohnung - Lazarett - Fliichtlingslager. ,,Bombige Zeiten‘:
Das Ludwig-Meyn-Gymnasium im II. Weltkrieg, in: Uetersener Nachrichten, 9.
November 2013.

Sonke Zankel: ,,Die Reinhaltung des Blutes als heilige Verpflichtung fiir jeden
Deutschen®, in: Uetersener Nachrichten, 1. Februar 2014.

Ingrid Fischer (geb. Apfeld) und Klaus Fischer, Leserbrief zu “Ludwig-Meyn-
Schule im Zweiten Weltkrieg®, Leserbrief in: Uetersener Nachrichten, 8. Mérz
2014.

Ingrid Fischer (geb. Apfeld) und Klaus Fischer: Wir fithlen uns direkt betroffen,
Leserbrief in: Uetersener Nachrichten, 6. Mérz 2015.

E-Mail von Alexej Stroh an Klaus Fischer, 11. Juni 2014.

Harald Welzer, Sabine Moller und Karoline Tschuggnall: ,,Opa war kein Nazi“.
Nationalsozialismus und Holocaust im Familiengeddchtnis, Frankfurt am Main
2010.

Eine entsprechende Untersuchung steht noch aus, fiir Schleswig-Holstein werden
demnichst erste Ergebnisse vorgelegt.
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